Reunido el Tribunal Calificador, toma los siguientes acuerdos: Usuari os

1. Revisar las reclamaciones presentadas al primer ejercicio por: Alamo Ferndndez, Aurelio;
Carrasco Bonilla, Juana; Encinas Gutiérrez, Maria Angeles; Garcia Barragan, Antonia; Garcia
Dominguez, Eloisa Maria; Goémez Calero, Maria Isabel; Gonzalez Cuenda, Juan Diego;
Guisado Cidoncha, Antonio; Jiménez Expdsito, Gema Maria; Maestre Gémez, Eduardo Javier;
Méndez Iglesias, Francisco Ricardo; Miranda Gonzalez, Maria Isabel; Mulero Larios, Ignacio;
Sanchez Santano, Ramoén Pedro; Sanz Vazquez, Raquel; Sotoca Osorio, Cipriano; Trigo Lorido,
Manuel; Valero Amaro, José Emilio y Zara Fernandez, José Antonio:

a. Pregunta n° 1: Desestimar la reclamacién dado que La reclamacién se basa en que la

respuesta dice que el organo delegante y los érganos superiores pueden avocar
indistinta o simultaneamente. Sin embargo, la respuesta no afirma que ambos érganos
sean competentes simultaneamente ni que la facultad de avocacién pueda ejercerse
indistintamente por cualquiera de ellos en cualquier supuesto. El uso de la conjuncion
disyuntiva «o» expresa precisamente una alternativa entre posibilidades, sin
determinar cual de ellas resulta aplicable en cada caso concreto.

El articulo 10 contempla dos supuestos distintos de avocacion: de una parte, la
acordada por los drganos superiores respecto de los drganos dependientes de ellos; y,
de otra, la acordada por el érgano delegante cuando la delegacion se hubiera
efectuado entre drganos no jerarquicamente dependientes. Por tanto, los dos sujetos
mencionados en la opcién impugnada son, efectivamente, los previstos por la norma
como posibles titulares de la facultad de avocacién, dependiendo de las circunstancias
concurrentes.

La pregunta formulada no incorpora ningtn dato relativo a la existencia o inexistencia
de dependencia jerdrquica entre los 6rganos afectados. Al omitir ese elemento, no
permite identificar cudl de los dos supuestos legales resulta aplicable. En consecuencia,
una respuesta que enumera los dos sujetos legitimados por el articulo 10 no contradice
el precepto, sino que recoge de forma sintética las alternativas previstas en él.

Por lo que, la respuesta “A)” dada como valida por el tribunal es la tinica correcta, ya
que no entra en contradiccion con el articulo 10.

b. Pregunta n° 5: Desestimar la reclamacién dado que La reclamacién se basa en el

apartado 1 del articulo 33, referente a la responsabilidad de las AAPP cuando exista
féormula de actuacién conjunta. Sin embargo, la pregunta alude expresamente a los
supuestos, recogidos en el apartado 2 de dicho articulo, de responsabilidad de las
AAPP cuando no existe dicha férmula conjunta de actuacién, por lo que la respuesta
“D) La responsabilidad se fijard atendiendo a criterios de competencia, interés piiblico tutelado e
intensidad de intervencion” dada como valida por el tribunal es la tinica correcta.
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C.

Pregunta n® 9: Deses” ar la reclamacion dado que La reclamacién se basa en el
apartado 1 del articulo, referente a los casos en los que "se podra suspender” un
procedimiento, siendo opcional esta suspensién, no obligatoria. Sin embargo, la
pregunta se refiere al apartado 2 de dicho articulo, referente a los casos en los que "se
suspendera” si o si la tramitacién del procedimiento, por lo que la respuesta “B)
Cuando los interesados promuevan la recusacion en cualquier momento de la tramitacion de un
procedimiento” dada como valida por el tribunal es la tinica correcta.

Y desestimar, ademas, otra reclamacién que se basa en que la respuesta dada como
valida por el tribunal “B”, no incluye correctamente el periodo durante el cual debe
estar suspendido el procedimiento por causa de una recusacién. Sin embargo, la
pregunta alude a los casos de suspension, no al periodo de suspension, al igual que la
respuesta, que expresa de forma literal dicha causa de suspensién “Cuando los
interesados promuevan la recusaciéon.” y el momento en el que puede darse dicha
causa “...en cualquier momento de la tramitacion de un procedimiento” no ali ™ :ndo
en ningtin momento al periodo de suspensién. A la vez solicita que la respuesta valida
sea la "D", cuando dicha causa no obliga a la suspension del procedimiento segun el
apartado 1 de dicho articulo 22, como si expresa la obligaciéon de suspender la
redaccion de la pregunta. Por lo que la respuesta “B) Cuando los interesados promuevan
la recusacion en cualquier momento de la tramitacién de un procedimiento” dada como
valida por el tribunal es ]a tinica correcta

d. Pregunta n° 18: la pregunta en cuestion hace referencia a lo establecido en el articulo

18.3 de la Ley 9/2017, de 8 de noviembre, de Contratos del Sector Publico, por la que se
transponen al ordenamiento juridico espariol las Directivas del Parlamento Europeo y del
Consejo 2014/23/UE y 2014/24/UE, de 26 de febrero de 2014 que se encuentra dentro del
temario. La pregunta hace referencia clara a lo establecido dentro de la citada norma
que indica textualmente que: no obstante lo establecido en el apartado 1, en los casos en que
un elemento del contrato mixto sen una obra iy esta supere los 50.000 euros, deberd elaborarse
un proyecto y tramitarse de conformidad con los articulos 231 y siguientes de la presente ™ .
En el apartado 1 del articulo citado establece cémo deben determinarse las normas a
aplicar dependiendo de las caracteristicas del contrato a licitar, pero el apartado 3, al
que hace referencia la pregunta establece una excepcion exclusiva cuando la parte del
contrato de obras supere el importe indicado.

Es cierto que el contenido del articulo 231 y siguientes no entra dentro del temario y es
por eso que no se ha realizado ninguna pregunta referente a dicho contenido, ahora
bien, es del todo imposible conocer y estudiar una norma sin saber a qué se refiere un
articulo citado dentro de la misma, es decir, cuando se hace referencia al articulo 231
dentro del articulo 18, se debe conocer que dicho articulo hace referencia a los
contratos de obras, de otra forma no se podria entender dicho articulo en absoluto. Por
lo tanto, se desestima la reclamacion.

e. Pregunta n®19: Ja pregunta en cuestion hace referencia a lo establecido en el articulo

f.

35.1 de la Ley 9/2017, de 8 de noviembre, de Contratos del Sector Publico, por la que se
transponen al ordenamiento juridico espafiol las Directivas del Parlamento Europeo y del
Consejo 2014/23/UE y 2014/24/«..., de 26 de febrero de 2014 y tanto la redaccién como las
respuestas no llevan a ninguna confusion, dado que ninguna de las tres opciones B),
C) y D) debe ser incluida necesariamente en los documentos que formalicen los
contratos, estén o no estén recogidas en los pliegos, es decir, son rotundamente falsas.
Pregunta n? 27: Desestimar la reclamacién ya que la tnica respuesta correcta es la
aportada porel ™ ™ unal, C), es la correcta.



Pregunta n® 28: Estimar la reclamacién y anular la pregunta por no tener ninguna
respuesta correcta.
. Pregunta n® 39: Deses”” ar la reclamacién ya que la respuesta aportada por el
Tribunal, C), es la tnica correcta posible a la pregunta planteada -...no se considera
criterio inspirador...
Pregunta n® 40: Desestimar la reclamacion ya que la respuesta aportada por el Tribunal
es la tinica correcta a la pregunta planteada.
Pregunta n? 44: Desestimar la reclamacién ya que la respuesta aportada por el Tribunal
eslatinicaco  :ta ala pregunta planteada.
. Pregunta n° 48: Se estima la reclamacion y se anula la pregunta por no tener ninguna
respuesta correcta de acuerdo con lo establecido en el articulo 69 de la Ley Organica
2/2023, de 22 de marzo, del Sistema Universitario.
Pregunta n® 51: Desestimar la reclamacion ya que segun el articulo 30 de la Real Decreto
Legislativo 8/2015, de 30 de octubre, por el que se aprueba el texto refundido de la Ley General
de la Seguridad Social, de todas las respuestas planteadas por el Tribunal, la tnica
posible, por ajustarse ademas a la literalidad del articulo, es la planteada en la plantilla
de repuestas, es decir, la respuesta B). Esta respuesta es la tnica ajustada al articulo
con independencia de lo establecido en los apartados 1 y 2 del articulo 29, dado que el
resto de las respuestas son categdricamente falsas.
. Pregunta n? 63: Examinada la reclamacion formulada respecto de la pregunta niimero
63, este Tribunal acuerda desestimarla.
El articulo 251.2 de los Estatutos de la Universidad de Extremadura establece que
«cuando la adjudicacion de los contratos se efecttie por concurso publico o subasta, le
correspondera al Rector la aprobacion de las condiciones técnicas, econdmicas y
administrativas de dicha contratacion».
Por tanto, la opcién B) no puede considerarse correcta, al referirse a la adjudicacién de
“convenios” en lugar de “contratos”, alterando el contenido del articulo citado.
Por su parte, la opcién A) se ajusta a lo establecido en el articulo 254.5 de los Estatutos
de la Universidad de Extremadura, reproduciendo correctamente la redaccion de este.
En consecuencia, al existir una tnica respuesta conforme con la normativa aplicable,
no procede la anulacion de la pregunta, manteniéndose como correcta la opcién A)
recogida en la plantilla de respuestas
. Pregunta n® 67: Examinada la reclamacion 1 ulada respecto de la pregunta nimero
67, este Tribunal acuerda desestimarla.
El articulo 16.3 de las Normas de Ejecucién Presupuestaria correspondientes a los
Presupuestos de la Universidad de Extremadura para el ejercicio 2025 establece,
“La masa salarial del personal laboral, tanto docente e investigador como técnico, de gestion y
de administracion y servicios, que se incrementard en el mismo porcentaje previsto en el articulo
16.1, estd integrada por el conjunto de las retribuciones salariales y extrasalariales y los gastos
de accion social devengados pro dicho personal en 2024, en términos de homogeneidad para los
dos periodos objeto de comparacion.
Se exceptiian, en todo caso:

a. s prestaciones e indemnizaciones de la Seguridad Social.

b. Las cotizaciones al sistema de la Sequridad Social a cargo del empleador.

¢. Las indemnizaciones correspondientes a traslados, suspensiones o despidos.

d. Las indemnizaciones o suplidos por gastos que hubiera realizado el trabajador.”
Por otra parte, el articulo 16.1 de las mencionadas Normas, indica “El maximo
incremento que permita el Estado sera de aplicacion directa conforme a las previsiones
que se contengan en la legislacion autondémica de aplicacion”.



0.

o

q.

De lo anteriormente expuesto, se deduce que la tnica respuesta correcta es la D) tal
como se establece en la plantilla de correccién, al no ajustarse las respuestas A), B), C)
al literal de la norma, por ello no procede la anulacién de la pregunta nimero 67.
Pregunta n® 68: Desestimar la reclamacion formulada respecto de la pregunta 68, dado
que el articulo 19.4 de las Normas de Ejecucion Presupuestaria correspondientes a los
Presupuestos de la Universidad de Extremadura para el ejercicio 2025 establece que
“las retribuciones maximas para percibir por el profesorado por imparticion de
conferencias o ponencias en el ambito de un congreso, simposio u otro evento
organizado para una actividad de investigacion sera de 300 €/hora, salvo que por
Resolucion Rectoral se autorice la liquidacion de otro importe superior”.

Del mismo se deduce que, lan: a no fija una cuantia exacta a percibir, sino un limite
maéximo de 300 euros por hora, indicando ademas expresamente la posibilidad de
autorizar importes superiores mediante Resolucién Rectoral.

En consecuencia, la opcién D) es la tinica que reproduce correctamente el contenido de
la norma al referirse a una cuantia maxima y contemplar la excepcién prevista en el
citado articulo. Por el contrario, las opciones A), B) y C) resultan incorrectas al
establecer una cuantia determinada como retribucién, sin hacer alusién al caracter
maximo del importe fijado por la norma ni a la excepcion.

Por todo ello, no procede la anulacién de la pregunta, manteniéndose como correcta la
respuesta D) recogida en la plantilla de correccion

Pre;  ta n® 70: Examinada la reclamacion formulada respecto de la pregunta nimero
70 relativa a las facturas emitidas por los Centros generadores de ingresos que tengan
un diferimiento de pago desde la fecha de emisién superior a doce meses, recogido en
el articulo 36 de I Normas de Ejecucién Presupuestaria de la Universidad de
Extremadura, este Tribunal acuerda desestimarla.

El articulo aludido, indica:

“... en el plazo que se indique en la Circular de cierre de ejercicio que se dicte, emitir informe
respecto de las facturas que no hayan sido cobradas en su integridad y tengan un diferimiento
de pago respecto de su fecha de emision superior a doce meses.

Sobre la base del contenido de dichos informes, podrd dictarse resolucion de anulacion del
correspondiente derecho, o resolverse la inclusion de si importe como crédito de dudoso cobro.
En el primero de los casos, la Gerencia dispondrd la retencién en la dotacion del Centro
correspondiente de crédito, via expediente de gasto, por importe de los derechos anulados, en el
ejercicio en que se produzea dicha anulacion.”

De lo anteriormente expuesto, podemos concluir que cuando se dicte resolucién de
anulacion del correspondiente derecho, la Gerencia dispondra la retencién en la
dotacion del Centro correspondiente de crédito”, redacciéon que con coincide con el
articulo 36 de las normas, asi como con la respuesta C) de la pregunta.

Por todo lo anterior, procede mantener la validez de la respuesta C) recogida en la
plantilla de correccion.

Pregunta n® 71: Desestimar la reclamacion formulada respecto de la pregunta nimero
71 correspondiente a la delegacion de competencias previstas en el articulo 28.3 de las
Normas de Ejecucion Presupuestaria de la Universidad de Extremadura, dado que el
citado articulo establece que “corresponde al Rector aprobar y comprometer los
gastos, reconocer las obligaciones y ordenar los pagos, facultades que pueden ser
objeto de delegacion en los Vicerrectores y/o en el Gerente”. Asimismo, dispone que,
“en relacion con las dotaciones de gasto asignadas a los centros y unidades, las fases del
procedimiento de gasto seran ejecutadas por los responsables de los mismos, pudiendo éstos



delegar dichas funciones en otro érgano unipersonal del centro o unidad, debiendo comunicarse
dicha delegacion a la Gerencia”.

La opcion C) reproduce correctamente el contenido y alcance de lo dispuesto en el
articulo 28.3, siendo la nica respuesta ajustada a la redaccién del articulo.

En consecuencia, no procede la anulacién de la pregunta, manteniéndose como
correcta la respuesta C) recogida en la plantilla de correccidn.

Pregunta n® 73: Examinada la reclamacion formulada respecto de la pregunta nimero
73, relativa a la Caja General de Depdsitos, regulada en el articulo 103 de la Ley 5/2007,
de 19 de al' " General de Hacienda Publica de Extremadura, este Tribunal acuerda
desestimarla.

El apartado 1 del citado articulo establece expresamente que «dependiendo de la
Tesoreria existira la Caja General de Depositos de la Comunidad Auténoma». En
consecuencia, no resulta correcta la opcién C), que atribuye dicha dependencia a la
Consejeria competente en mal "1 de Hacienda.

Por otra parte, el apartado 3 del mismo articulo dispone expresamente “Asi mismo, se
constituiran en la Caja General de Depdsitos los depdsitos y garantias que se
determinen por ley, disposicion reglamentaria, acto administrativo o resolucién
judicial”, por lo que la opcién D) reproduce exactamente la redaccion establecida en la
mencionadane  a.

En consecuencia, al existir una tnica respuesta ajustada al articulo 103 de la Ley
5/2007, no procede la anulacion de la pregunta, manteniéndose la validez de la
respuesta D) recogida en la plantilla de correccion.

Pregunta n° 75: El articulo 108.1 de la Ley 5/2007, de 19 de abril, General de Hacienda
Pablica de Extremadura, indica,

“La persona titular de la Consejeria competente en materia de Hacienda, al objeto de conseguir
una adecuada distribucion temporal de los pagos y una correcta estimacion de las necesidades de
endeudamiento de la comunidad, aprobard anualmente, a propuesta del drgano directivo
competente en materia de Tesoreria, un Plan de Disposicion de Fondos de Tesoreria al que habrd
de acomodarse la expedicion de las ordenes de pago. También contendrd dicho Plan una
previsién sobre los ingresos de ln Comunidad Auténoma...”,

Una vez examinada la reclamacién formulada respecto de la pregunta nimero 75
relativa a la aprobacion del Plan de Disposicion de Fondos de Tesoreria previsto en la
Ley 5/2007, de 19 de abril, General de Hacienda Publica de Extremadura, este Trib 1
en base al articulo 108.1 anteriormente citado acuerda estimar la solicitud y aceptar la
opcion A) como respuesta correcta.

Por todo ello, procede modificar la respuesta recogida en la plantilla de correccion.
Pregunta n® 84: Estimar la reclamacién y anular la pregunta por no ajustarse a lo
establecido en la norma.

. Pregunta n°® 87: Desestimar la reclamacion dado que el art. 18.3.b) del RD 534/2024
indica como competencia de las comisiones organizadoras la "adopcién de medidas para
garantizar el secreto del procedimiento de elaboracion y seleccion de los ejercicios, asi como el
anonimato del alumnado y de los centros”, no la garantia del anonimato del alumnado y
de los centros durante el proceso de correccion y calificacion de los ejercicios , que
constituye respuesta de la letra c), competencia segtin el art. 19.6. de "la persona que
ocupe la presidencia de cada tribunal”

Pregunta n® 93: Desestimar la reclamaciéon ya que la respuesta correcta debe
identificarse con la denominacion de' ~ isterio utilizada en el propio precepto legal,
sin que los cambios posteriores en la estructura o denominacién de los departamentos
ministe " les tengan incidencia alguna sobre la validez de la misma. al tratarse de
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